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" Ein Nachziigler der griechischen Komparative auf -iwv
Von T Eduard Schwyzer')

Schon im Beginn der griechischen Uberlieferung ist -lov die seltenere Bildung,
die gegeniiber dem voll lebendigen -7egos eben noch ihren Besitzstand wahrt, zu
Neubildungen jedoch kaum mehr dient?). In hellenistischer Zeit beginnt -regos
dem dlteren Typus -iwv auch seinen iiberlieferten Stand streitig zu machen. Im
Neugriechischen steht neben den lebendigen -6teros und -steros (historisch -dregog
bzw. -wregos und -vregog geschrieben) und der ebenfalls hdufigen Umschreibung
mit md (aus italienisch piu statt des hellenistischen ud@Ador) als einziger Rest der
alten Bildung auf -tos noch das Neutrum xdAdw(v) ‘besser’, worin jedoch das
Sprachgefiihl ein Neutrum zu einem Maskulinum auf -iwg sieht; daher'die Neubil-
dungen xdAiiog m., xdAdw f. (siehe Thumb, Handbuch der neugriech. Volkssprache
70, wo Weiteres). Aber -iwv ist doch nicht etwa kampflos gewichen. Allerdings sind
die hellenistischen Neuverwendungen blo8e Riickzugsstellungen, so die erstarrten
dueivw u. a., die W. Cronert, Philologus 61, 1902, 162{f. behandelt hat, so Tdyov,
die Zwischenstufe zwischen $dooov (-t7-) und Tayvregor, so auch die bisher beinahe
ganz iibersehenen Bildungen, die hier zur Sprache kommen sollen, und die wieder
eine besondere Gruppe bilden.

Im Neuen Testament Luk. 18, 29f. steht: aury Aéyw Suiv, 8t 0ddels dotww 6
Agixev oixioav 1) yvvaixa 7 adedpods 1) yoveis 1) Téxva elvexev Tijc Paciieias Tod
Peod, 6 odyi un Adfn moAianmdaciova (Var. énta-, éxatovranlaciove) év Td xated
T06T el v TO vt T® doyouévew Cwny aidwiov. Die lateinische Ubersetzung
(zitiert nach Nestle!®) mufite, um die Komparativform des Griechischen beizube-
halten, den Wortlaut andern: qus ... non recipiat multo plura. Andere Ubersetzer
haben auf die komparative Form verzichtet, um das griechische Wort wiederzu-
geben: got. saei ni andnimas managfalp (Adj.); armen. ethé of arnucu bazmapatik
(Adj.); aksl. (Zogr.) ie visprivmets mnogicejp (Instr. zu *mnog";ica f. ‘Vielheit’; vgl.
etwas weiter unten s#toricejp). An der Parallelstelle Mt. 19,29 moAlamiaciova
Mjuyeras ziehen die erhaltenen Ubersetzungen die Variante éxavovrami- vor, die

1) [Aus dem NachlaB herausgegeben von seinem Sohne Hans-Rudolf Schwyzer. — Der
Aufsatz wurde im Jahre 1928 entworfen. Die Schriftsteller-Zitate habeich nachgepriift und
stillschweigend berichtigt und erganzt. Die Zitate aus dem Iranischen, Slawischén, Arme-
nischen hat Herr Dr. Ernst Risch freundlicherweise durchgesehen. Eigene Zusatze habe ich
in eckige Klammern gesetzt.]

2) AuBer Fallen wie giywov (éote) als Komparativen zu giyos (éote) nur in der Weise,
daB die durchswhtlgere Bildung auf -iwwv die undurchsichtig gewordene Nebenform auf -jewv
verdrangt (vgl. yAvxiwy : yAdecww, Tayiew : #doowy), oder daB -ov anderer Herkunft als kom-

parativisches -o» umempfunden wird (duewow, yeigov [siehe Schwyzer, Griech. Gramm. I
539, 4]).
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sie durchwegs unkomparativisch wiedergeben3): lat. centuplum accipiet, armen.
hariwrapatik arcé, aksl. s#toricejp privmets; in der got. Ubersetzung, die fiir diese
Stelle verloren ist, hat wohl tathuntaihundfalp gestanden; dieses erscheint Luk.
8,8, und zwar ausgeschrieben: tawida akran tarhuntarhundfalp fiir émoinoev xapmov
éxarovtandagiova, Mc. 10, 30 in der abgekiirzten Form: sae: ne andnimas “r- falp
fiir dav w1 AdPn éxaroviarlaciova (an beiden Stellen wieder aksl. s#toricejg?),
armen. hariwrapatik). ' ,

Man kann im heutigen Deutschen etwas ‘einfacher’ finden als etwas anderes; es
kann einer ‘einfiltiger’ sein, aber auch ‘mannigfachere’ oder ‘mannigfaltigere’ Stu-
dien getrieben haben als ein anderer. Die iibertragenen Bedeutungen der Worter
auf ‘-fach’, ‘-faltig’ lassen also die Komparation zu, wie man auch griechisch
amdovoregog, -oraros lat. multiplicior findet. Aber in eigentlicher Bedeutung kann
man nur ein ‘Hundertfaches’ bekommen, nicht ein ‘Hundertfacheres’ usw. Das
Griechische steht mit seinem unlogischen Gebrauche des Komparativs bei eigent-
licher Bedeutung des Adjektivs allein®). Dal an den angefiihrten neutestament-
lichen Stellen formelle Komparative vorliegen, 148t sich nicht bezweifeln. Man darf
das Nebeneinander von moAldamidoios : moAlanmAacicwv usw. nicht etwa mit odpd-
viog : odpaviwv vergleichen. Zur Erklirung der vom Standpunkte anderer Spra-
chen iiberfliissigen Komparativendung geniigen auch nicht Fille wie peldregos,
dAldtepos [Schwyzer, Griech. Gramm. I 539, 5], wo eine von den beiden Kom-
parativendungen funktionslos geworden ist, und zwar die éltere; denn diese Bil-
dungen gehen von einem Komparativ, nicht von einem Positiv aus, und haben die
komparativische Bedeutung, die den Bildungen auf -mAagicr wenigstens fiir die
Auffassung des Deutschen und anderer lebender Sprachen abgeht. Nicht besser
paBt als Erklirungsmittel der sog. abgeschwichte Komparativ (lat. melius ‘ziem-
lich gut’); denn die meisten Bildungen auf -#Aeciwv sind zahlenmiBig genau be-
stimmt.

Bevor eine Erklirung versucht wird, ist jedoch die Verbreitung der Bildungen
festzustellen®). Wie die folgende, nach den bekannten lexikalischen Hilfsmitteln?)

3) [Im Manuskript wird darauf hingewiesen, daB Clem. Alex., quis dives salvetur 22, 1
(IIT 174 St.) diese Stelle mit dnoAfjyerar éxarvounmiaciova wiedergebe, wobei das vulgire
éxavovranlaciova durch die korrekte Form ersetzt sei. Demgegeniiber ist jedoch festzu-
stellen, daB die Form éxarouniaciova zwar in der Ausgabe von Migne steht, aber offenbar
ohne handschriftliche Grundlage; wenigstens hat Stahlin (wie schon Dindorf) éxarovrania-
oiova in den Text aufgenommen und erwahnt die andere Form auch nicht im Apparat;
éxarouniaciwy ist auch sonst nirgends belegt.]

1) Ebenso ist Luk. 19, 8 dnodidwut rerpaniotr im Zogr. durch den adv. gebrauchten
Instr. des subst. Kollektivs wiedergegeben : vizvrasty éetvoricejo. [Zogr. = Codex Zographen-
sis; bietet die altertiimlichste Fassung der slawischen Evangelieniibersetzung.]

5) Noch weniger mathematisch sind neugriech. rpidedoc Terpddindoc mevradinmios usw.
mit zum Suffix gewordenen -dindds ‘zweifach’ statt -mAdc (Jannaris, Historical Gram-
mar § 654).

8) [Vollstandigkeit ist fiir die einzelnen Bildungen auf -miaciwv angestrebt; dagegen
sind nicht alle Belegstellen fiir jede Bildung aufgefiihrt.]

) [Einige Erganzungen aus Liddell-Scott, Greek-English Lexicon, Oxford 1925-1940,
und aus Kretschmer-Locker, Riicklaufiges Worterbuch der griechischen Sprache, Géttingen
1944, habe ich stillschweigend eingefiigt.]
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und nach einzelnen Spezialindizes verfertigte Zusammenstellung zeigt, finden sich
die Bildungen auf -wAaciwy Jahrhunderte vor und Jahrhunderte nach den neu-
testamentlichen Schriften. Vielfach erscheinen -wAdoto¢ und -mAaciwy in der glei-
chen Sprachquelle nebeneinander, so z. B. bei Aristoteles®) und Archimedes. In
diesem Falle bleiben die Neutra auf -wAdowy zweideutig. Wenn aber das Neutrum
-nAdowy neben durchgingigem -smAaciwv steht und entscheidende Formen fiir
-nAdowos fehlen, wird man -wAdowy als Neutrum zu -mdaciwv, nicht zu -mAdoiog
betrachten miissen?). Nur in diesem sichern Falle ist im folgenden das Neutrum
-ntAdowov beriicksichtigtl?). |

Die Bildungen auf -wieciwy (wie auch die auf -wAdoiog) enthalten erstlich be-
sttmmte Zahlen als Vorderglied :

otndaciwy. Isocrat. b,
avayuyvwoxouévov (-iw vulg. et Urb., diwAdowov Lobeck ad Phryn. 411). Archim.
(neben duAdoiog) de conoid. et sphaeroid. 27 (ed. Heiberg? I 394, 9) xavds Tis ...
ddaciwy T00 xdwov To0 Bdow Eyovrog, spir. 10 (11 32, 21) dwd 16 Tav K dunda-
alove eluey tds O (kurz vorher: tetpanmdacias, kurz nachher: ééandaciag), fluit. I18
(11372, 26) a 6¢ I1H vag HM peilwy 7j dumdaciow * Eatw ody a I1Z dumdaciowv tds ZM,
de conoid. et sphaeroid. 2 (I 268, 13) éAdooovd évte 7] dundaciova ... peillova 7
dutAaciova, de sphaera et cyl. I 32 (I 114, 25) duwdaciova Adyov Exet timep 1)
mAevpd, und ofters't). Philo (neben duddowg). de opific. mundi 30, 93 (ed. Cohn
132, 2), 30, 94 (I 32, 10), 36, 106 (I 38, 4), 37, 107 (I 38, 18) iiberall &v dundaciont
Adyw ‘im Verhiltnis von 2:1°. [Aristot.] de mundo 6, p. 399 a 9 der ITvgdews voll-
endet seinen Umlauf év diwdasiove todtwv yodvw, nimlich des Pwopdpos und des
‘Eouijc, 6 ¢ Aws év éEamlaaiove TovTov (des [lvpdets), probl. phys. 19, 50,
p- 923 a 3 6 dumAaciwy doxds (Var. -iw). Cleomedes mot. circ. I1 1 ed. H. Ziegler
p- 126, 23 dunAaciova yevduevov (scil. 1jAwov), 142, 19 dundaciowv 7 Bdows Tijc ota-
duaias, 144, 8 ai axtives ... dutdaciovs €lol Téw Tij vijow meralovedv, 146, 26
dtdaciova elvar Ty yijy Tijc oeljvns. Plut. de musica 22, p. 1138e év duwdaciont
Adyw. Arrian. tact. 16, 11 af dundaciova Tov doedov év T@d uijxel fjmep év Td Pdade
&ovoar (scil. tdéewg). Philostr. vita, Apoll. VI 26, 1 dutdaciov uév yap elvar adrov
100 TpoTépov (scil. xaragedxtov). Plot. V1 6, 17, 8 dundaciova (Akk. Sing. m.)'2).
Pap. Lips. 64,31 of dodévres dmnpirai dumwdaciove oraduov eiompdéavro (368P).
Arch. f. Papyrusforsch. 111 421, 92 100 dimwdaciwvos Tyuipuatos (VIP).

8) [Im aristotelischen Corpus erscheinen die Formen auf -mlaciwy freilich nur in den
zweifellos unechten Schriften de mundo und probl. phys.]

%) Der Astronom Kleomedes hat nach dem Index von H. Ziegler (Cleomedis de motu cir-
culari corporum caelestium, Leipzg. 1891) nur &¢-, TeToa-, pnvotontdaciwv ; daher ist fir
dexanAdaov p. 104, 13 als Stichwort nicht -1, sondern -{wv anzusetzen, so gut ,uvgtonkaawv
p- 104, 14. 146, 6 auf u-iwy bezogen ist.

10) Dle Konkurrenz zwischen -7miaciovs von -wtAdoios und -nlamovg als Akk. Plur. m. zu
-nAaciwv kommt weniger in Betracht, da die Formen auf -toveg -{ovag -fova in der Be-
zeugung durchaus vorherrschen.

11) [Oft auch bei Eutocius comm. in Archim. de sphaera et cyl., z. B. III 188, 15 Heiberg2
ywviat xaé ai dwrdaciovs avTaw.)

12) [Als Stichwort fiir VI 1, 27, 29 dizAddowov hatte Bréhier im Index seiner Ausgabe -iwv,
nicht -t0c ansetzen sollen.]
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TottAaciwy. Archim. (neben haufigerem tpirAdaioc) de conoid. et sphaeroid. 10
(I 304, 19) 67te ndc Topuos xvAivdpov ToiAaciwy 6Tt TOD dmOTUAUATOS TOD XYoL,
und ofters!3). LXX Sir. 43, 4 tounAaciows 7jAog éxxaiwv dgn (-iwv A, -wwg kann .
auch -toc meinen). Philo de Abrahamo 46, 270 (ed. Cohn IV 59, 10) adtov drreqi-
vavTo Tpeafitegoy Ty 7o adtot ToutAaciova xal moAdamAaciova étn fuwodytwy
(wo jedoch Cohn statt -iove mit BK -tz einsetzt, -iova cett. codd., retpariaciova
statt moAdamdaciova F). Ptol. synt. math. V 16, S. 426, 16 Heiberg towtdaciwy
(7 deduetgog). Procl. hypotyp. astr. pos. 4, 101 peillwv doa 1) ToumAaciow 1j Tijs yijs
dudpetgos Thc dwpérgov Tijc oehjvms Toic dvai méumrtows ‘folglich ist der Erd-
durchmesser 32/, mal so grofl wie der Monddurchmesser’, ibid. 103 év TowrAaaion
Aoyw ‘im Verhaltnis von 3:1°.

tetpaniaciowy. Archim. (neben tetgamddaiog) quadr. parab. 23 (II 310, 11)
gotw oy 6mocaotv ueyédea s netueva o A, B, I, A, E tetpandaciova &aatov
100 Emouévov?). Philo (siehe unter toumdaciowr). Diosc. I 61, 1W. ouvgvne t-lovog
nmapa 10 xwdpwpov, 1 71, 5 W. xaietar 6¢ ndoa gnrivy dyoa év t-iove ayyeip.
Porph. siehe unten unter mosaniecicwv, Anm. 37.

nevraniaciov. Joseph. ant. Jud. 12, 2, 8, § 61 n-ilove (scil. tpdrelar) tijs
vragyovons. Plut. vita X or. (Dem.) 846¢ m-lova amotioar uy dvvduevos. Aelian.
nat. an. 16, 12 sijty 8¢ M ... n-iova 10 péyedos éAéparrog-tob ueyiotov. Ptol. synt.
math. V 16, S. 427, 1 n-iww (?) deduetpog). Heliodor. in Eth. Nic. 98, 25 Heylbut
70 08 Tjuov Tod dexdTov m-wov, 1) doa oixia Tijs xAlvng T-iow.

ééandaciwy. Archim. ad. Eratosth. 2 (11 444, 28) é&-iwv dpa 6 xBAwdpog (sonst
immer -tog). [Arist.] de mundo siehe oben unter durdaciwy.

atandaciwv. LXX 2 R 12, 6 xal vy auvdda anoticer & -iova (also f. Sing.)
avl¥ dw Gt émoinaey 1o grjua tovro'®). NT Luk. 18, 30 siehe oben S. 2. Ortbas. fr. 90
(IV 608, 24 Bussemaker et Daremberg, Paris 1862) mijxerar xnpos év &-iov éAaie.
Suid. s. v. &lova arvti Tob molvmAaciova * 6 yap Enta éni mAifdovs TdrTeTaL.

éxtaniaciwv. Achll. introd. Arat. 20 (comm. in Arat. rell. Maass, Berlin
1898, S. 48) uéyedog MAiov ueilov yijc pacwy xai ol uév modwiov, ol 8¢ d-ioval®),
of 8¢ évveaxaidexaniaciovia).

évveanAaciwv. Archim. aren. 19 (II 220, 21) Tav deduetpov Tot atiov Tdgs -
uérpov Tds oehjvas s TouaxovranmAaciav eluey xai ui ueilovae, xaineg ... Eddétov
uév ¢ é-toval”) arnopawvou’ - Dedia 8¢ ... dg 01 dwdexariaciav.

dexaniaciov. LXX Dan. 1,20 ¢ Bacideds ebgev adtovs d-lovas maga mdvtag
1006 Emaodovs xal Tovg udyovs. Cleomedes (siehe oben Anm. 9). Schol. in Ihad.
B 489 038 &i d-iwv duavtot yévawpar.

13) [Oft auch bei Eutocius neben -i0¢, vgl. den Index von Heiberg.]

14) [Auch bei Eutocius, vgl. den Index von Heiberg.]

15) In A é-1ov, das adverbial zu fassen ist, vgl. roirov Toiro &youar 2 Cor. 13, 1, und
Karl Dieterich, Untersuch. zur Gesch. d. griech. Spr., Lpz. 1898, 188f.

16) [Das Wort fehlt bei Liddell-Scott und Kretschmer-Locker.]

17) [Freilich bietet hier die einzige von Heiberg durchgehend herangezogene Hs. A evvea-
nthaowov, was Wallis in -miaciova gedindert hat, obschon wegen der Nachbarschaft auch
-ntAaciav koniziert werden kénnte. Das Wort fehlt bei Liddell-Scott und Kretschmer-Locker.]
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dwdexamiaciov. Ortbas. fr. 102 (IV 614, 30 Bussemaker et Daremberg, Paris
1862) uuyviuevov dwdexanAaciove péhte.

Totoxatdexaniaciowr. Cleomedes mot. circ. IT 1 ed. H. Ziegler, S. 148, 17
dei T-love elvar Tov NAwaxov xbxdov Tob celdyiaxod, ibid. 19 6 7jAwg Tijc oeAijvns
T-lwy yemjoetadl®).

[tecoapeoxaidexandaoiwy. Porph.siehe unten unter mosartdaciwy, Anm.37.]

nevrexatdexaniaoiwy. [Plut.] de plac. philos. IT 30, 892a (= Diels, Dox.
361) elvar yap mevtexadexanAdow (Euseb. alii-nwAaciova) ta én' adrijc (scil. T
yijc). Athen. I1 S. 571 tovs dxei yevvwuévovs m-lovas Nudv elvar.

oxtwxatdexaniaciowv. Archim. aren. 1 9 (I1 220, 24) a deduergos ToT Adiov
1d¢ Swauérpov Tas oehipas peilov pev i) é-iwv, éldrrwy 8¢ 7 cixocaniacioy.
Ptol. synt. math. V 16, S. 426, 18 J-iwv (7 deduetgog).

évveaxatdexaniaciwy. [Plut.] de plac. philos. IT 25, 891b (= Diels, Dox.
355) ‘Avabipavdgos xvxAov (scil. Tijc oehipyng) elvar é-iova Tijc yijs. Achill. siehe
oben unter éxramiacioy.

eixoocandaciwv. Archim. siehe oben unter dxtwxardexaniacior?).

eixooixartetpaniaaiowr. Procl. hypotyp. astr. pos. 3, 51 dote xai 1) éx Tod
xévTov TOD Guoxévigov T@® S péowv el Gv Eyovoa Tov adtov Adyov dvimaiw
ei-lova T7jc éx ToD xévTov Tob émixdxiov ‘folglich mull der Halbmesser des mit der
Ekliptik konzentrischen Kreises in dem umgekehrten Verhiltnis zu dem Halb-
messer des Epizykels stehen, d. h. er mufl 24mal so gro3 sein wie der letztere’
(Ubersetzung von C. Manitius.)

éntaxatetxocaniaciwy. [Plut.] de plac. philos. IT 21, 890¢ (= Diels, Dox.
351) ‘Avakipavépos tov xbxldov ... &-iw Tijs yijs, ebenso Hippol. ref. haer. I 6, 5.
[Die Form éntacixocanmiaaiwy steht bei Theo Smyrn. S. 197, 11 Hiller: dei-
xrvow “Innagyos Tov pév Aoy abdveyyvs yiAroxr axocioydonxovianiaciova
Tijc yijs, Ty yipy E-lova pdAwote Tijs oedivng.)

oxtwxatetxocanlaciwy. [Plut] de plac. philos. II 20, 889f (= Diels,
Dox. 348) "Avaliuavdpos xbxAov elvar 6-iova tijs Y.

Totaxovraniaciwv. Archim. aren. 11 1 (IT 234, 1) Tav dduerpov T0d aliov
un pellova eluey 7 T-lova 1ds Swxuéroov Tds oelivag.

éxatovraniaciowv?®). Xenoph. oec. 2, 3 ta uévror oa (scil. xrijuata) dxofos
olda te mAdov dv ebpot 7} é-love TovTov (als 5 Minen)?!). LXX 2 R 24, 3 xai mpoo-
Velny xboog 6 Veds meog v Aadv domeg adrovs xai doneg avrovs é-iova. NT siehe
oben 8. 137 f. Joh. Chrysost. in genes. homil. 40 (I 326, 1 Saville = Migne vol. 53,
S. 371) od udvov eiolv é-iova & 6 Sixawos obtog &couicero évratde, dAAa xai
uvptontiaciove.

18) [Die bei Liddell-Scott und Kretschmer-Locker angefiihrte Orthographie toeioxar-
dexandaciowv ist nicht belegt.) ;
19) Bei Plut. de facie 10, 925¢ steht gi-tov, was nicht mit Liddell-Scott auf -iwv be-
zogen werden muB, sondern ebensogut zu -to; gehéren konnte.

20) [Uber éxarouniaciow vgl. o. Anm. 3.)
21) Daneben ibid. 8, 22 uvgionddsia und 20, 24 roAAaniaciov.
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éfdourxovraxatexarovrandaciwy. Procl. hypotyp. astr. pos. 4, 104 7} Tod
1jAlov é-iwv éoti Tij¢ yijs. [Die Form éxatovraxaiefdounxovranidoiov Nom.
n., die bei Ptol. synt. math. V 16, S. 427, 8 steht, gehort jedenfalls zu -mAdaciwr, da
kurz vorher drei Formen auf -nAdaciwy vorkommen. Bei Olympiodor. in meteor.
19, 20 und 118, 21 Stiive finden wir die Form éxatovracfdounxovraniacivr
scil.( o 7jAwg Tijs yijc)?2).]

ythrontAaciwy. Archvm. aren. 111 (I1 234, 9) a ... megiuerpos ... Adtrwy éotTiv
7) y-iwv Tdg deuétoov TOU akiov.

ythroxarmevinxovraniacior. Cleomedes mot. circ. ed. H. Ziegler, S. 152, 6
Tov 08 “Inmagydv pact xai x-iova®) tijc yijc dvra adrov (scil. Tov fjAwv) duder-
xvovae.

[xtAoxTaxocioydonxovrandaciov siehe oben unter éntaxaicixocaniacion.]

uvotonAaciwy. Archim. aren. II 1 (IT 232, 30) a deduergog T06 xdouov Tag
deapéroov Tds yds éAdrTwy éotiv 7) u-iwv, und ofters. Cleomedes mot. circ. 11 ed.
H. Ziegler, 8. 6, 13 avdysm nAéov 1) u-iove témov adtny (scil. vy ndoay odoiav) xata-
Aap favery, und ofters. pvgiomdaciowr steht auch in der Bedeutung ‘unendlich oft’:
Joh. Chrysost. or. 11 in acta apost. (IV 674, 29 Saville = Migne vol. 60, S. 97) 0%
yap v p-iwv 7) Tod Peot ydois yéyovey (vgl. auch oben unter éxatovramiacioww).
Die Form uvgiovraniaciwy erscheint in den Scholta ad Pappum Alex. 1182,
4 Hultzsch dote p-iova elvar v AA tijc AB. Ebenso Georg. Alex. vita S. Chry-
sost. (Joh. Chrysost. ed. Saville VIII, 196, 2) dvtwg u-iove anoticer gov adrd®).

Totopvptondaciov. Archvm. aren. I1 1 (II 234, 12) a zmepipetpos T00 yihia-
piwov gAdtTrow oty 7 T-lwv TdS Sauétpov TAS YAg.

Dazu kommen einige wenige, aber natiirlicherweise zum Teil viel héufiger be-
legte Worter mit unbestimmtem Zahlbegriff als Vorderglied:

noAvniaciwv. Isocrat. 15, 177 7jdy tedevrijoar tov Piov ... 1) L7y -iw?®) yopdvoy.
Dittenberger, Syll. inscr. Graec.® Lpz. 1915-1920, 711 L 11 z-iovag [Hvoilas »xat
anagyas xal émwueleias TGy TEdTEQOY TMonoduevor (106/53, sprachlich gemischt
aus Dorisch und Koine.) Themast. or. 15, 186b (8. 229 Dindorf) aAda xai omdony
Tijg dmnrdov detrionoav dnadi] xai aAdfyrov m-iw odgav. Die gleiche Form des
Vordergliedes finden wir in movmAdarog (Agis, Anth. Pal. VI 152), moAvriacialw
(LXX, Herodian hist.) moivnAaciacuds (Sext. Emp.). Geldaufiger sind aber die
Formen mit nodda- als Vorderglied: moAdamAdsioc Herodot (-mAnaiog), Attiker,
noddaniacidw Plat. Aristot., moAenmAasialw Polyb. Diod. moddaniodvs Plat. So
steht moAdandaciwv Archim. de plan. aequil. I 6 (I1 134, 13) iedsxg dpa m-icwv
dotiv a KH 7d; N, und 6fters neben hiaufigerem moAdanmAdotos. Polyb. XXXV 4, 4
70 TpdTegoy eldiouévwy T-16vwY TEomopevecial T xadnxdvrwy ‘wihrend frither

22) [Die Hs. G. bietet an beiden Stellen éxarov éfdounxovraniacion.]

23) [xehoxainevnyrootandaciov bei Liddell-Scott ist ein Druckfehler.]

1) uvgronAdaiog schon bei Xenoph. und Aristot.

25) So I' und Bekker, modv mAeiw cett. ‘malim moAdamAdoiov’ BlaB nach Isocrat. 6, 8
noAdarntAdaiov yoovoy iy tob terayuévov (so Bekker mit I'E, mold mAelova © vulg.) und
12, 58 év moAdamAaciew yodve.
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die tribuni militares in mehrfacher Anzahl als sich gehorte auszuriicken pflegten’.
Philodem. mepi onu. 9, 32 Gomperz (Hercul. Stud. I, 1865) mo jAdandaciove scil.
7jAwov. Philo siehe oben unter rpwtAaciwv Plut. reg. et imp. apophth. 191c
7-16vwy dvtwy, apophth. Lac. 2156b z-iovt ypdvew, de plac. philos. IT 21, 890c
(= Diels, Dox. 351) ‘Avaéaydpac m-iova (var. lect. -tov) IleAdomovvijoov (scil.
7jAwov). Sext. Emp. adv. gramm. (adv. math. I) 71 yetddc éoti to Ta mAciora Tdw
EPA TTONTALS TE XAl CVYYOaPEDGY Ayouévww PIvdeHEW TOV Yoauuatixdy * Ad-
zloTa yap Ny, m-iévwy arolsutopévaw G odx oide. Poll. IV 164 &x & aoduntudiis

. moMamtAdoiay, m-iwr, -0vwe, -iwg, -talew. Origenes in Matth. XV 25, S. 423
Klostermann (= Migne vol. 13, 8. 1328a) n-lova yap »ai, €i dei o¥rws Gvoudoat,
ametpotAaciova Ta TYEVUATIXNG QA T CWUATLXD * %Al YA v T %0GUE TOVTW
n-iovg (m. Nom. Plur.) oi xara vy miotw dadedpoi téwv 6 dmiotiav xataleAeiu-
uévy oo T@v motevedvrwy (siehe auch unter omocamAacicww). Themsist. pro-
trept. 125a (S. 149 Dindorf) goi d¢ m-iovos dei Tijc arovdijs.

Die spérlichen Formen mit moAv- sind gerade die, welche man erwarten mul;
das Alter von griech. moAv- als erstem Kompositionsglied wird durch die verwand-
ten Sprachen bestitigt?6). Wie in der altarischen Uberlieferung steht im Griechi-
schen moAv- adjektivisch; so z. B. in moAvdyxiotpoc molvxopavin moAvuegic;

26) Ai. puru-, apers. paru-, awest. pouru-, got. ahd. filu-, air. il-, akymr. El- (in Namen);
vgl. die Worterbiicher, zum Keltischen auch: Pedersen, Vgl. Gramm. d. kelt. Sprachen I1 5;
Stokes, Urcelt. Sprachschatz 41. Obschon diese Zusammensetzungen wenigstens im Arischen
und Griechischen recht hiufig sind (nach dem kleinen Petersburger Sanskrit-Wérterbuch
sind es etwas iiber 100, nach Bartholomae, altiran. Worterbuch, gut 30, nach Liddell-Scott
mehr als 1000), wahrend sie im dltern Germanischen und Keltischen nur sporadisch belegt
sind, finden sich genau iibereinstimmende Bildungen in den verschiedenen Sprachen sehr
selten. Und einige davon sind sicher zufillig, so apers. paruzara- ‘viele Menschenrassen
umfassend’: griech. moAvyovos ‘vielerzeugend, fruchtbar’; die Gleichung awest. pouruaspa
= moMitnnoc wird entwertet, weil das awest. Wort unsicher ist; im Indischen gibt es kein
* purvasva-, sondern nur bahvasva-, wie hier iiberhaupt bahu- mehr und mehr das lebendige
Wort fiir ‘ viel” wird. (Das kleine Petersburger Worterbuch bringt gegen 300 Komposita mit
bahu- und bemerkt unter puru-, daB es in der spatern Sprache lediglich noch in einigen
Zusammensetzungen iiblich sei.) Awest. pourunar- ‘reich an Mannern’ (aber ai. puruvira-):
moivdvwg, noAvavdgog und awest. pouruvak- Plur. ‘viele Spriiche’: noAvemj; stimmen for-
mell, das zweite Paar auch semasiologisch nicht zusammen. Um so gewichtiger sind die
Ubereinstimmungen ai. purupeda- (auch -as-) ¢ vielgestaltig’: awest. * pourupaésa- (nach dem
in armen. Uberlieferung belegten Frauennamen Porpess angesetzt, siehe Justi, Iran.
Namenbuch 254) : filufaihs (fiur moAvroixiloc ai. purudamsas- ‘reich an wunderbaren Taten’:
griech. moAvdivng © moAvBovios (vgl. Bechtel, Lexilogus zu Homer 99. 237) ; awest. pourugav-
‘rinderreich’ (auch als Name, siehe Justi a. 0.254; ai. nur bahugi-): griech. IToAvBoia
IToAvfog. Die allgemeine Gleichartigkeit schlieBt Verschiedenheiten zwischen den einzelnen
Sprachen nicht aus. Nur im Awesta erscheint das Wort fiir ‘ viel’ in der Zusammensetzung
mit bestimmten Zahlen (pouru-sata-, -hazanra-, -basvan-
und nur im Arischen verbindet es sich in steigernder Bedeutung auch mit Substantiven:
ai. puruhana- f. ‘ein groBer Verlust’, -kati- f. ‘ vielfache Anrufung’, -krpa f. ‘ groBes Mitleid’,
awest. pouruysnat- f. ‘reichliche Belohnung’, -vak- f. Plur. ‘viele Spriiche’ (aber pourus-
payxdtay- f. ‘weithin reichendes Erspahen’ ist vielmehr pourvaspaystay- ‘vorheriges Er-
spihen’ zu lesen, s. Lommel, Zeitschr. f. Indol. u. Iran. I [1922] 217, 1). Im Griechischen
und Germanischen verbindet sich das Wort fiir ‘viel’ in dhnlicher Weise (also als Objekt
bzw. Adv.) nur mit Verbaladj. und Nom. ag. bzw. Ableitungen beider Kategorien:
moAvAdoros, movAvBdrepa, nolvavayvwaia, molvmooia. Vielen griechischen Bildungen mit
moiv- sind lateinische mit multi- nachgebildet; es wird wohl diese ganze Kategorie (etwa
50 W orter) dem griechischen Vorbild zu danken sein. (Dazu stimmt multesimus Lucr. VI 651
nach nolldootrdg, wihrend multoties eine interne Neubildung nach quoties toties darstellt.)
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adverbial z. B. in moAvaydmnros. In Namen erscheint nur die Form floAv- (Bechtel,
Histor. Personennamen 377{f.). Eine Art Gegenstiick zu soAvrAduiog gebraucht
noch Eustath. in Iliad. S. 89, 19: moAvrowdros ‘ein Gewisses (Erwiahntes) vielmal
oder vielfach seiend’ (z. B. ist moAvyAdyy ein moAvtowodror von yAwyic und Tot-
yAdyw). Die Ausbreitung des Stammes woAlo- in der Flexion des Adjektivs hat fiir
die Zusammensetzung keine Folgen gehabt. Fiir oAdo- ist nur die metrisch be-
dingte Augenblicksbildung moAAodexdxic bei Aristoph. pax 243 anzufiihren (iw
Ilpacwal toioddhiar xai mevrdaus xal moAdodexdxis, ¢ dmoldeiode Tiuegoy).
IToAAootds ist kein Kompositum und iibrigens Nachbildung des schon in der
Odyssee belegten wdotoc??). Die dritte Form moAda- begegnet auBler in moAdarwAdoiog
und Zugehorigem und abgesehen von woAdAdestdods Plat.28) nur in den durchsich-
tigen [loAdaAéycwv Alkm. 95 Diehl IloAdadéywy Svop’ avdpi, yvvauxi 8¢ Ilaciydona
und moAdaydpacos Pherekrates bei Poll. VII 15 10 saudiov 16 moAdaydpacov xamo
7oAAoy TnAtv?®). Dafl man der alten Kompositionsform zoAv- in der Verbindung
mit -wljoiog, -wAdatog, -mAdog die Form moAda- vorzog, wird nicht nur Einflul
von 7oAAd-xtc und moAda-xij, -xddev, -yoth, -xdoe, -xo0, -yd¢ sein, sondern auch
von Terpa-, £nta-, Oexa-mhjotog (bzw. -nddotog), deren -a- schon bei Herodot in
nevra-, €éa-hjotog erscheint3?). Man wird in dwtAdotog &g, in den folgenden
Toic Ttetpdrug usw. gefiihlt haben, und so in moAAdanAdoioc das Adverb moAAdsug.
Vielleicht stammt moAlamAdoiwos an Stelle von moAvsAddoiwoc aus der ionischen
Literatursprache, wenn auch der Ausgang statt ion. -7wA5jotog nicht-ionische Form
zeigt3l).

Als Steigerung von noddardaciwv erscheint dnwetpondaciwy. Bastlius hom. in
Hex. VI 9 (Migne vol. 29, S. 141a) uéyas odv 6 pwotne (ndmlich die Sonne) xata
i tijc Toapijc nagrvoiay xal G-iwv tot pavouévov. Joh. Philoponus in Aristot.
meteor. I, S.24, 8 Hayduck d-iwv ydp Bdatoc xal yijc 6 10D mvpds dmijoyev Gyxog.
Eustath. in Iliadem 89, 8 év taic Atraic 6 BactAeds 0d Toic Tdoa, GAX a-lova ddpe
dmmoyvertar T Ayidlei. Origenes siehe oben unter moAdesAaciwy.

Schlieflich finden sich einige Bildungen auf -nAdagéwv mit Korrelativa als erstem
Glied, und zwar immer in der Form auf -a-, nicht etwa auf -0-32):

oocandaciwv. Archim. de plan. aequil. I 6 (II 134, 8) o-iwv 8¢ éotiv a AH t7js

%7) Hinter , IToAJo@dyng inscr. bei Jacobitz und Seiler, Wb. verbirgt sich sicher ’Anoido-
@arne. [Aus Liddell-Scott ware noch moldoaydnnroc anzufiihren.]

28) Aber spites modvndovg = ‘viel befahren’.

2%) [Bei Liddell-Scott ist auBerdem aus einem noch unpublizierten Pap. moAdavexvia
aufgenommen, ferner noAA-adeApia, das wie moAd-ayopacos statt mit moida-auch mit modlo-
zusammengesetzt sein kénnte.]

30) Vgl. auch nmevrdsis éédxic oxtdxig, mevra- oxraxootot.

31) Das oben S. 142 zitierte inschriftliche noAvmiaciwy (aus Delphi) kann wegen -o-
statt -z- nicht altdialektisch sein, sondern ist aus der allgemeinen Literatursprache geflossen.

32) -a ist ohne weiteres begreiflich in mocaersjc (Theodos. gramm.), tooaerss (Eustath.)
neben ndoa, Tdoa &y, aber es gibt auch moodnovs (Plat. Men. 85b moodmow scil. ywoiov ;
vorausgehen nocanidowov, tetpanidowr, 2mal ndoa), moodyopdos (Bacchius isag. 63, mus.
script. S. 306, 1 Jan). — Toogodrtiog des spatern Epos ist nach doodriog gebildet, das schon
Hom. E 758 6-10v te¢ xai olov dnwddece Aadv erscheint; das Vorbild dafiir bleibt fraglich;
fudtiog geniigt kaum.
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N, rocavrtaniaciov &tw xali 10 A tod Z38). Bucl. elem. 12, 13 6-iwv dpa 6
KA d&wy 100 EK d&ovos, tocavtandaciov Estat xal 6 IIH x0Awdpos tot HB xv-
Aivdpov’?).

onocganlagiwy Origenes comm. in Ioann. XX 303, S. 372 Preuschen (= Migne
vol. 14, 8. 652a) & 8¢ dunAdaowy ¢ [dimdacidvens Wendland] Erepos g’ Eregov viog
ylvetar deod, da Tl odyl xai moAdamAacidvws, xal ToCAVTATARGLOVWS O-16VWG
d&wv voetv elvar tov Ilpwtdtoxov mdons xticews viov Tod Yeot napd Tovs Aotmods
viovs Tod Deod ;). -

nocaniaciwv und toormlaciwv3S). Porph. in Ptolem. harm. 8. 325¢
Wallis = 8. 150, 2 Diiring (Porph. Komm. zur Harmonielehre des Ptolem.,
Goteborgs Hogskolas Arsskrift 38, 1932): émaxepduevos, 6mdTepos Ty dxpwy Tod
opoTayots adt@d m-iwv oL, ToV péoov Tob TETPaYdEdOV T-iova Toincov3?).

tocavtaniaciwv. Theo Smyrn. S. 76, 12 Hiller xat’ eldoc t-iwv ... 6 peilwy
6pos Adyetar Tob éAdTTovos, 6odxns Ay xatauetoijtal O avtob. Archim. siehe oben
unter doantiaciowv, Origenes unter onocariagiowv, Porph. unter mocaniacicwy, Anm.
37.

33) Daneben doanddotor und rooavranddoios de sphaera et cyl. I 2 (I 12, 6).

34) [Ob JoanAdotov und rocavrarddowov bei Aristot. probl. phys. 21, 21, 929b 14 zu -iwvy
oder -toc gehort, ist nicht zu entscheiden.]

35) [6mocanAaciowy
da von Origenes einzig die Schrift xara Kédoov beriicksichtigt ist.]

36) gooanAdoioc bei Plat. Men. 83b, -wAd¢ in den LXX Ps. 62, 2.

37) [Ich habe den Text in Wortlaut und Interpunktion nach dem Ms. von E. Schwyzer
wiedergegeben, der die bis 1932 einzige Ausgabe von J. Wallis, Opera mathematica III,
Oxford 1699, benutzt hatte. Nach Diirings Apparat steht in der Hss.-Gruppe g t-iw» an
Stelle von s-iwv und n-fova an Stelle von 7-éova, was freilich keinen Sinn ergibt. Diiring
setzt nun an beiden Stellen rocavraniaciowy
der in dieser Partie einzigen von g unabhingigen Hs. Vaticanus Gr. 187 zu sein scheint,
wie Diiring auch in der praefatio X XI bestatigt. Dieser Hs., die Wallis noch nicht kannte,
gibt Diiring durchweg den Vorzug vor allen iibrigen Hss. Dennoch scheint mir der Zusam-
menhang hier den im Texte wiedergegebenen Wortlaut zu verlangen, nur daB zov uéoor
durch tov uéoov ersetzt werden mubl, was nach Diirings Stillschweigen in den Hss. steht.
Porphyrios hatte, um die 3 Vierklinge 36, 40,45, 48 und 63, 72, 80, 84 und 168, 189, 216, 224
miteinander vergleichen zu konnen, als kleinstes gemeinsames Vielfaches der ersten und
letzten Zahlen 504 bzw. 672 gefunden. Nun handelt es sich noch darum, die jeweils mittleren
Zahlen umzurechnen: « Schau, welche von den beiden 4uBern Zahlen auch immer (d. h. 504
oder 672) das Wievielfache (mocantdaciwv) der in derselben Reihe mit ihr stehenden Zahl
(Trod duorayods advr®d, also z. B. 36 bzw. 48) betrigt, und mache sie (die gesuchte Zahl)
dann ebensovielfach (rocardaciova) wie die mittlere Zahl des Vierklangs (tot uéoov rov
TeToaydpdov, also z. B. 40 oder 45)». Diese Interpretation wird durch den folgenden Satz
bestitigt: olov émei Tov A’ éotiv 6 @& Teoocageoxatdexaniaciwy ..., moinoov Exacrov
Uy Ty teoodowy dotdudv Ag’ @ pe’ py teooageoxadexdxis «wenn also von 36 504 das
14fache ist ..., nimm jede von den 4 Zahlen 36, 40, 45, 48 l4fach» (bzw. beim zweiten
Vierklang 8fach, beim dritten 3fach). Nur wenn wir mosaniacioww
setzen, wohinich sie oben im Text gesetzt habe, erhalten wir diesen m. E. einzig zutreffenden
Sinn. Es ist moglich, daB diese Stellung in der Hss.-Gruppe g iiberliefert ist; es miiBte dann
Diiring bei der Gestaltung seines Apparates ein Irrtum unterlaufen sein. Ob dies zutrifft
oder ob Wallis seine hs. Vorlage unrichtig wiedergibt, oder ob schlieBlich E. Schwyzer beim
Ausschreiben der Stelle einen Fehler gemacht hat, kann ich nicht entscheiden, da die Aus-
gabe von Wallis in der Schweiz nicht vorhanden ist. — In seinem Index gibt Diiring das eine
Stichwort filschlich in der Form nmocanidotos statt -iwv, ebenso erscheint fir rerpaniaciov
S. 66, 6 als Stichwort rerganAdotos.
tooaniaciwy, dagegen seltsamerweise mooaniaciwy nicht. Ebenso fehlt tesoageoxaidexa-
nhaciwy.]
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Das chronologisch élteste Beispiel fiir -wAagiwy ist éxetovrarlaciov bei Xen.
oec. 2, 3, das auch im ersten Glied eine Neubildung zeigt. Es folgt Isokrates mit
molvrAaciowy. Die Koine gebrauchte die wohl als jungattisch zu betrachtenden
Bildungen neben denen auf -zAdstog, die vor 400 v. Chr. allein bezeugt sind. Dazu
palt, da zu den Formen auf -mAaciwr die urspriinglich sigmatischen Kasus (-iw
statt -iova usw.) nur spérlich auftreten (Isocr. Cleom. Philostr. Ps.-Plut. Themist.).
Zur Erklarung der Bildungen auf -{cw» kann man ankniipfen an die Auffassung von
aueivwr, yeipwv u. a. als sekundirer Komparative, wonach an Stelle urspriing-
licher *duewos duewov, *yeipos yeipov die Formen dueivewv duewvor, yeipwv yeigov
traten, weil die den Komparativen sich ndhernde Bedeutung bei den Neutra auch
die Form als komparativisch auffassen lieB338). Es wire also z. B. tetpazidatoy
etwa als tetpdxic mAéov empfunden worden. Fiir den Ubergang von -mAdatog in
-ntAaciowv kommt formell auler dem Neutr. auf -nAdotor auch der Akk. Plur. m. in
Betracht (-wAaciovs von -nAdows konnte auch auf ein -wAagicwv bezogen werden).
Wihrend dueivwov yeipaw bei der Ubersetzung in andere Sprachen komparativisch
wiedergegeben werden, geht dies jedoch fiir -nAaoiwy nicht an (es sei denn, man
greife zu anderm Ausdruck). Fiir die Griechen aber waren die Bildungen auf
-nAaciowy in der Tat Komparative. Das geht daraus hervor, daf sie wie Kompara-
tive konstruiert werden konnen. Oft schwebt allerdings das Verglichene nur vor
(so an den oben S. 137 f angefiihrten Stellen aus dem N'T); wo es jedoch genannt ist,
steht es haufig im Genitiv, selten einmal mit 7 (7jep Arr. unter dendaciowr). Diese
Syntax ist jedoch keine Besonderheit der Bildungen auf -nAagiwy. Sie findet sich
vielmehr bereits bei den dlteren Bildungen auf -wAdgtos. Hier kann aber nicht die
Form, sondern nur die Bedeutung fiir die Konstruktion mafgebend gewesen sein:
ein Dreifaches, Vielfaches von etwas ist dreimal (genauer: noch zweimal), vielmal
mehr als etwas. So ist es leicht begreiflich, da3 bei den Adjektiva auf -wAdoios das
Einfache, dessen Vielfaches sie ausdriicken, im Genitiv steht, seit Herodot und den
Attikern3%): Hdt. IV 81 yaldxijiov, peyader xai éEaniijoiov tob éni orduate Tob
IHgvrov xonrijpos, VI 133 dunhsjoiov tod dpyaiov (scil. Teiyeos), VII 48 o “EAdy-
mxoy orpdtevua gaivetar moAlamAioiov Eoectar Tob Nuetéoov, VIII 137, 3 o
dptoc T08 mawdos ... dmhiaios Eyiveto adtog éwvtodt??), Aristoph. Ach. 88 dovww
ToutAdotov Kiewvduov, Thuk. IV 94, 1 dvres moAdamAdoot T@v évavriowr, Xenoph.
Cyr. V 2, 30 ddvauw ... moAdandaciav 7jc ov &yei, Plat. leg. 756d (Cnuwobodar)
TOY pév ... TomAacie Tiic modTys Cnulas, Tov O¢ ... TetgamAaaia, civ. 300b auap-
Tijuatos dudotnua mollanmldowoy anegyalduevos, civ. 422¢ gadiws ... oi afinrai
... OuAagios T nal toimhacios avty payotvrar, Tim. 35b uiev ageidey to
TODTOV A7O TavTOS polpav, HETA OF TavTtny agijoet dwmAaciav tavTig, Ty & ab
Tty fuoiicy uév Tijs devtépas, tomAaciav O¢ Tijc mEdTNG, TeTdoTnmy OF Tiic
devtépag OwmAiy, méumTy O TOAlpY THic ToiTNs, THY O ExTnY TijC MPATNG GxTa-

38) [Schwyzer, Griech. Gramm. I 539, 5; die Auffassung von -zdaciwv als neugebildetem
Komparativ bei BlaB-Debrunner, NT Gramm.® 38.]

39) Vgl. Kiithner-Gerth I 391.

40) [Vgl. Schwyzer, Griech. Gramm. IT 100.]
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mAaciav, Efocuny O¢ éntaxmexosaniaciav Tijc medTns, Demosth. 18, 238 aity) (1)
7o) duwrdote Ty GAAwy (abgekiirzte Vergleichung) eic oy andvrwv cwtnoiay
napéayero, Isocrat. 6, 8 moddamAdaov yodvov (ijy Tob tetayuévov. Gleichbedeu-
tend mit dem Genitiv erscheint auch 7j41): Hdt. IV 50 dow 6¢ mAéov ..., TogodTe
Ta ovppoydueva Td “lotow moAdanhiod ot Tob Yépeos 1 mep ToD yeypudvos, V
45, 2 dodiprar dv ol moAkamlijore 7} Kadiin, VI 57,1 dundijowa... 7) Toiot GAAotor dar-
toudveat, VII 23 10 dvew ordue tijc duwgvyos mowetvres dumAijowov 1) Goov Edeu
adTy Ty Oudgvye yevéedar, Hippocrates m. dwaitne 5. 56 dinAdowov uéroov
olvov ... 7} Boov uéh xlelyor, 65 yoijodar ... moddamhaciow 7 g vouiletaw ouj-
yuate, Thuk. I 10 dwdaciav dovaguy ... 7} &stew, Xenoph. Hier. 1, 13 moAdanddoia
... 7] 6oa é&v mavti T Pl ... xtdvra, vect. 1,5 &ote 8¢ xai y7j, 1| omelpoudvy uév
0V @éper xapmdy, dputTouévy 8¢ moAlamraciovs Toépet 7] €l gitov Epepe (vom Berg-
bau), Plat. civ. 534a Iva un fjuds moldestdaciov Adywy éumlion 7} dowv o mage-
AnAvddres, Isocrat. 8, 21 Sydueda Ty nohw dumAecias 7) vov Tas meogddovs Aeu-
Bavoveay.

Einfiihrung des Verglichenen durch den Genitiv oder durch 7, das sind die Kon-
struktionen, die auch bei den formellen Komparativen iiblich sind. Es ist darnach
klar, da3 die komparativische Bedeutung und Syntax der Bildungen auf -widstog
schlieflich auch komparativische Form hervorrief42). Daf} dafiir die alte Form auf
-{owv gewahlt wurde, ist durch das ¢ des Ausgangs -tog -ia -tov veranlat; es mag
dabei auch mitgespielt haben, dafl die Wahl von -7egos die ohnehin vielsilbigen
Bildungen noch mehr verlingert hatte als -iwv. Aber an sich hitte -regos den
gleichen Dienst tun konnen. So erscheint es tatsiachlich bei Appian hist. praef. § 10:
T0is duois Paciiebor udvols ... (fjoav) tgirj@scg ... TEVTOXOGLOL %0l YiAlal, xal oxedy
Toupetixa dtAdtepa tovtwy, und NT Mt. 23, 15 heillt es: moweire adrov viov pe-
évvms dumAdtegor Dudv, lat. facitis eum filvum gehemnae duplo quam vos, got.
fehlend, armen. arnekh zna ordv geheni krkin ews khan zjez, miverstanden im
Zogr. (jiingeres Stiick): stvorite ¢ syna geené sugubéisa vas#. Die komparativische
Konstruktion, jedoch nicht die komparativische Form finden wir auch bei dizAods;
so bei Platon civ. 330c of xtnodusvor dumAfj 7 ob GAdot aomalovrar adrd, mit
Genitiv die oben 8. 146 angefiihrte Stelle aus dem Timaios (dezdots, Tottdods,
i Aeog)t3). N

41) Vgl. Kiithner-Gerth IT 301f.

42) Im Lateinischen steht bei den multiplikativen Adjektiven quam, z. B. multiplex quam
pro numero damnum est Liv., duplicia ferramenta quam numerus servorum exigit Plin., ut
sit duplum quam colligere malebant Vulg. exod. 16, 5. Gleich wertig mit guam scheint nur der
Genitiv, nicht der komparative Ablativ vorzukommen; aber der Genitiv hingt dabei immer
vom subst. Neutr. ab: duplum eius quanti emisset in aerarium inferre CIL X 1401, 12,
quadruplum eius cervis tribuere Plin., sescuplum spatii Plin. n. h. 2, 84.

#3) [Einige unausgefiihrte Notizen zeigen, daBl der Verfasser beabsichtigt hatte, an-
schlieBend an die hier abgeschlossene Behandlung der Bildungen auf -niaciwv die verschie-
denen Ausdriicke des Griechischen fiir die Multiplikation miteinander zu vergleichen, so
neben den Reihen auf -nAddows bzw. -ndaciwv die auf -nlovs (wobei bemerkt wird, daB es
zwar anlobs gibt, nicht aber *anAdows bzw. *dndaciwv) oder die Reihe dioods, toioods
und hellenistisch terpaoeds, dxracods, ferner die Reihe dipdoiog, Toupdoros.]
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